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RESUMEN

En nuestra investigacion desambiguamos la dobkopalidad dominicana que se oculta bajo un misamhbme:
Francisco Ximénez. La primera corresponde al traxiuestablecido en Méjico a finales del XVI, de @uatro libros de la
Naturaleza y virtudes de las plantas y animalese&gién recibidas en el uso de la Medicina en la Nuesmanade los que
fue autor el primer director de una expedicion bigi, anterior a las mas célebre de Mutis o Hunibdfdancisco
Hernandez. La segunda se refiere a la del masradiely polifacético traductor dBlopol Vuhmaya, que ademas ejercio de
historiador y naturalista. Ambos coinciden en variasgos de su perfil biografico: ambos fueroridsapredicadores, ambos
ejercieron en el territorio de la Nueva Espafia p@scoinciden en su perfil de traductor y de defesssy promotores sui
generis de los derechos humanos.

PALABRAS CLAVE: Historia de la OP. Francisco JiménBnpol Vuh Francisco Hernandez.

ABSTRACT

In this paper we try to disambiguate the anthrgpoirrancisco Ximenez referred to the history of ¢nder of
Preachers. Two personalities of great interesthfercultural criticism hide under this homonym: thenslator and naturalist
Francisco Ximenez de Luna, and the translator, ralisti and historian Francisco Ximenez de Ecija.Btved and
missioned in the territories of Guatemala and NuBEgpafa during the seventeenth centurgthBwere defenders and
promoters sui generis of the human rights.

KEYWORDS: History of the Order of PreachePopol Vuh Francisco Hernandez.

1. Propuesta: Los dominicos Francisco Ximénez, padéggma de actuacion humanista en

la historia de América

En el presente trabajo pretendemos desambiguantrelp@animo Francisco Ximénez
que, en el interior o contexto de la historia deidden dominicana en América, cubre dos

personalidades distintas pero en parte paralelas, de las cuales, la cronolégicamente

! Este estudio se enmarca en el proyecto de Invegiig&+D Catalogacion y estudio de las traducciones de lasidizos
espafioles e iberoamericanoson referencia FFI2014-59140-P, aprobado pordere®aria de Estado de Investigacion,
Desarrollo e Innovacion, Ministerio de Economia yrpetitividad, segiin Resolucion de 30 de julio de5201
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primera, Francisco Ximénez de Luna, padece unitiééicimagen a todas luces injusta. En
efecto,tratamos de dar mayor visibilidad a la personalidad este antroponimo oculta o
cubre, a saber, la del aragonés Francisco Jiménemmh (siglos XVI-XVII), quien, en esos
registros de la memoria universal que son los oin@rios o enciclopedias universales vy,
sobre todo en la critica historica queda en la ztsnaombra o, al menos, de penumbra que
proyecta su homénimo: el sevillano Francisco JimnéteeEcija, conocido por haber realizado
la primera version de la llamada Biblia de los nsafrads bien deberia llamarse Génesis), el
Popol Vuh que ha oscurecido la labor mas humilde, peroogio ttaso resefiable, del
aragonés. Resefiable no en ultimo lugar porque bapecial referencia a la actividad
traductora, rubro que aqui nos congrega y uneustojes decir que el segundo, Francisco
Ximénez de Ecija, aventaja al primero por su moitife actividadPor otra parte, la notable
labor de este sufre los embates de una criticasgu®n animosidad, cuando no con abierta
hostilidad, la labor pionera, inculturacion med@arde un religioso que atendié las culturas

aborigenes americanas con la actitud del humastist&ano?

Y dado que el déficit de imagen de estos dos Xinzéseeextiende en general a los
rendimientos de las oOrdenes religiosas en Ameétecdematica de nuestra aportacion nos
brinda la ocasién para resaltar la actuacion fitgico-filolégica (el compuesto los
escogemos intencionadamente) de la Orden de sammoinBo en el ambito americano,
actuacion que queda en la sombra, en el lado odalta “imagen histérica” de la misma, lo
gue como consecuencia comporta que no recibanaidteque le corresponderia por parte de

los historiadores de la cultura o de los etnografos

2. Base conceptual: La imagen histérica de los domcos y la orden dominicana en la
historia de América: mas alla de la defensa de lasdios. O mejor: otra defensa de los

indios

Si se me permite utilizar un término caracteristieonuestra cultura teatral, el de

“apariencia”, entendida como la apariciéon escédean numen, de uteus ex macchingue

2 Y oportuno resulta advertir de entrada que, angérsias dos personalidades dominicanas, existes @ts ulteriores
homoénimos que orbitan en la constelacion ameridenkas érdenes religiosas: un fraile franciscarn® tqmbién ejercid su
actividad doctrinera en Nueva Espafia (activo enrzwaca y muerto en Méjico en 1537, preconizadgpolie Oaxaca) y,
el mas importante de ellos, al menos desde la @etisp nacional, Francisco Ximénez de Cisneros,opati&lad que no
necesita glosa alguna. Por razones obvias, eresémpte trabajo no nos corresponde tratar a estogltimos, puesic et
nung nuestra investigacion se refiere al ambito ded@n dominicana.

60



interviene, desde instancias superiores, en ladmacdramatica, tres son las grandes
apariencias o intervenciones que, desde los munmgeatuales de la Orden, han hecho sus

miembros en el pequefio teatro del mundo de larfadtomana:

1) la de inquisidor (y en ello somos conscientes diajissticia que esa imagen
conlleva), encarnada en las figuras de Tomas dgu€arada, del aleman Heinrich Kramer,
autor deMalleus malleficaruny, mas injustamente, en la del fundador de largrde

2) la del espiritu libre fustigador de una sociedad s@ manifiesta como aquella
massa damnataon la que, con finalidad descriptiva, denominabhda humanidad heredera
del pecado original Agustin de Hipona o Tomas deia@ Savonarola o Giordano Bruno
son ejemplos maximos de esta “apariencia” iracunsa en habito dominico, ha intervenido
en la historia, al menos, europea, si bien a elbmgiamos afadir otros dioses menores de ese
“enojo a lo divino”, tales como los valencianos &fite Ferrer o Luis Beltran, este ultimo
primer patrén de Colombia

3) la del defensor del indio. Si bien en esta “apaign la orden rivaliza con
otras ordenes, la de los franciscanos y jesuitaedodo,Jos dominicos, que, atareados como
estaban en la reforma de la propia orden, emprandaiu proprio,se decidieron por la
actuacién en América con un cierto retraso, desgeirmer momento destacaron por hacer
propia, no solo la evangelizacion, sino sobre taddefensa y pacificacion de los indigenas,
sublevados contra la actuacion arbitraria y despiadle los encomenderos. Los episodios de
Verapaz, con protagonistas tan destacados comodeuiSancer, Domingo de Vico y Las
Casas, es ejemplo de esa actuacion filantropicaegpondia al principio evangelizador de
“primero hombres y después cristianos” que tuvéaesrden dominicana eficaz formulacion
y consecuente cumplimiento. El sermon de Montegileos511 o los escritos de Las Casas, la

Brevisima relaciéhentre ellos, a pesafe sus exageracionieg lagunas (la propuesta de la

% En el repertorio hagiogréfico de “vida y milagrael dominico valenciano Luis Beltran se atribuyeste una serie de
“enojos” que se adaptan a los dos medios en loestgedesarrollé su biografia, el americano y Enaano. El ciclo de
episodios de la biografia del santo que el pintbaidés José Segrelles representd en la iglesiacquaal de La Albaida
recoge leyendas que tienen su réplica en la biagaafiericana de Beltran: asi, por ejemplo, lo quel emtorno valenciano
es la reprimenda publica al marqués de La Albamtavpvir en concubinato, tiene su réplica en lagbédia americana del
Santo, convirtiendo al aristocrata espafiol en waczuindigena en idéntica situacion.

4 En un entorno de historiadores de la traduccidnocel que congrega el proyecto, importa resaltardgencia de realizar
un estudio comparado de las traducciones, numeyasas el siglo XVII, que IRelaciontuvo como medio de lucha politica
contra la preponderancia espafiola en América, osgmo producto de uraendrada conciencienoral.

® El martirio, en el supuesto paraiso indigena deeleapaz, de Domingo de Vico, primer lingiiista de lenguas mayas,
autor de la célebr@heologia indorumy de varios poemas religiosos en lenguas mayas@arcia Ahumada, Enrique,
1994,"La inculturacién en la catequesis inicial de Amatj En Anuario de historia de la IglesidPamplona3: 215-232,
Pamplona) es indicativo de que los “originarios” no eranbelen salvaje que proponia Las Casas eRelacion este
compafiero del sevillano las Casas fue decapitadespezado por haber reprendido a los indigena®lgginmia. Los
castellanos contestaron a este acto de barbariacomenor crueldad. Obviamente, el ambiente ensguaesarrollaban la
conquista y la colonia venia determinado por uekiones humanas en el interior de las socieda@eslombinas que no
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esclavitud negraque daria lugar a uno de los mas terribles emsodn la historia de
Occidente, o la negacién de la absolucion a lodaslls espafioles que participasen en
empresas guerreras contra los indios), son ejemgéoseste empefio humanitario que
manifiestan los frailes dominicos desde su llegddéuevo Mundo.

Pero junto a lo que el dominico italiano Reginal@onarone (1992) califica ggima
difesa degli indioses decir, la de su integridad fisica, hubo difasa, quizas en primera
instancia no tan relevante, pero secundariamenporiantisima que, sin embargo, pasa
inadvertida en la critica histérica: la defensa ldeintegridad social y cultural de los
aborigenes que rescaté para la propia memoria tds, ggara la humanidad global y las
generaciones posteriores, el acervo de usos, cbstammentalidades y... lenguas que
constituian su patrimonio existencial, su biosfen@ntal. Siendo como eran pueblos
mayormente agrafos y afonos, este patrimonio, evago fundamentalmente a través de la
linglistica, la traduccion, la etnografia, la cgrédia y la odepérica ejercidas por los
misioneros y evangelizadores, les conferiria, addae tiempo, presencia y, esperemos que
pronto, voz y voto en el concierto de los puebldgy en dia, por ejemplo, si los pueblos
motilones y guaraos de Venezuela tienen voz ercuidtsiras del mundo es gracias a la
actividad etnogréfica y linguistica desarrolladaadite afios por los misioneros capuchinos de
Castilld. Digase lo mismo de la cultura machiguenga de @Zonia y la labor de los

dominicos Aza o Alvarez.

Hablando de la multiple defensa (fisica, socialuituzal) de los derechos indianos,
huelga decir que también hubo una “defensa pdlitycgue esta corri6 a cargo de los
legisladores hispanos, que, guiados por el magisterla doctrina moral y politica catdlica,
aplicada a las relaciones entre grupos nacionaldtafnado derecho de gentes, que en ese
momento se fundaba), ensayaron una racionalizaeda convivencia internacional digna de
los tiempos hodiernos. A esta defensa se le manpartancia por parte de una historiografia
sesgada y marcada con el signo de antihispanisneoppse, y en ocasiones del
anticatolicismo mas militante. Como es bien sabelo.ella sobresalieron, entre otros, los
dominicos salmanticenses, Francisco de Vitoriastoate indis sive de iure belli Hispanorum
in barbaros (1539)en primer lugar. Lad.eyes de Burgog1512), en cuya redaccion
influyeron, ademés de los dominicos americanoslaeasgosad hoca la corte, el dominico
de San Esteban Matias de Paz, autor del lideldominio Regum Hispaniea super indos

siempre fueron lo idilicas que supusieron los iedigtas dominicos: el franciscano Diego de Landdaviparte cruel de las
mismas.
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(1512). Estas leyes, que pronto provocaron losespondientes comentarios juridicos, y las
posteriores son un ejemplo que regimenes colonmisteriores y, consiguientemente, mas
obligados a la racionalizacion (el de Holanda emdsavia Indonesia, el de Bélgica en el
Congo, el de Alemania en Namibia, por no hablard#elnglaterra en la Africa Austral o

Estados Unidos en el nunca mejor dicho salvajeepestuvieron lejos de emular y mas de
alcanzar. No en vano el P. lannarone (1992:49ndd a Beltran de Heredia, confirma que
las Leyes Nuevapromulgadas por el Emperador en 1542 is@odice piu cristiano che sia

mai stato promulgato in materia coloniale.

Es en este contexto de lo que podemos calificaufyeracion integral de los derechos
indianos”, en los que quedan inscritos todos lomiimerables trabajos de investigacion y
documentacion linguistica y etnogréafica de los omeros, franciscanos y dominicos sobre
todo, que desde el mas temprano siglo XVI (Sahaddotolinia, Alonso de Molina,
Domingo de Santo Tomas o Bernardo de Lugo), lldusia el presente en los trabajos de
Baltasar de Matallana, Cesareo de Armellada, P® ®\Enrique Alvarez, alia8paktong.
Incluso se da el caso de qire puncto defensa de los indios, franciscanos y dominicos
depusieron en mas de una ocasion sus fraternaiagmoctrinales (que si tomistas, que si
escotistas) y unieron fuerzas. Tal el caso det@caas bien informe, que los miembros de
ambas 6rdenes en Santo Domingo, entonces La Espafiogieron en 1516 al entonces
valido de Carlos V, el sefior de Chiévres, en stiahietapa al frente del gobierno espafiol

denunciando el trato que los indios recibian poepde los encomenderos espafioles

Es en este contexto de recuperacion de los derectimenas se inscriben los dos
Ximénez que aqui tratamos y que tienen como rasgosines, ademas de su pertenencia a la

orden dominicana,

1) el haber desarrollado su actividad en Américas mn concreto en los territorios

gue administrativamente pertenecian al virreinatdldeva Espafia y

2) el haber ejercido de mediadores de las cultivasigenes con el mundo global, es
decir, con aquel que entonces estaba en comunicgténetaria, basicamente el

europeo.

” La Carta iba firmada, entre otros, por Domingo deaBeos, Antonio de Montesinos y Pedro de CérdoBarta que

escribieron varios padres de las ordeneSalgoDomingo y San Francisco, residentes en la islafesdp a Mr. De Xevres”.
Se trata de un ensayo de lo que afios despuésesetéapluma de fray Bartolomé de las CasaBréwisima Relacién de la
destruccion de las Indias.
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3. Perfiles personales 1: Francisco Jiménez de Luna el mestizaje de dos culturas

iatricas

El Ximénez aragonés, nacido en la localidad zamwpzle Villa de Luna, nos pone en
contacto con otra de las multiples personalida@éieras del humanismo espafiol que, en
contacto con la realidad americana, contribuyerennthnera decisiva a la difusion del
conocimiento y a la comunicacion intercultural:d@ Francisco Hernandez de Toledo. En
efecto, la actividad traductora de Francisco Ximnzéme Luna es subsidiaria de la autorial que
realizd, en territorio de la Nueva Espafia, Framcldernandez de Toledo (1517, Puebla de
Montalban- 1887, Madrid), junto con Andrés LaguN#Golas Monardes o Miguel Servet,
uno de los mas eximios cientificos de la medicielaSiglo de Oro. Dos siglos antes de que el
gaditano Celestino Mutis, otra de las lumbrerapdnas y sefia de identidad de la nacién
colombiana, a la que nuestra autoconciencia clilt@@uncia sin mayor remordimiento,
realice su célebre “expedicion botanica” (1783gneisco Hernandez de Toledo, encargado
que habia sido de la enfermeria del monasterio w&upe, en aquel entonces en manos
jeronimas, fue comisionado por Felipe I, monareaa$tado injustamente por oscurantista
(quousque tandeimpara que realizase en 1570 una expedicién desiigacion naturalista
acerca de las virtualidades terapéuticas que pudieontener las numerosas especies
vegetales propias del Nuevo Mundo de las que seiear en el Viejo. La financiacion de la
misma con 60.000 ducados, enorme cantidad en aqtaices, no contemplé la publicacién
de la obra que este protomédico americano realizjuey posteriormente el mismo Rey
encargaria peritar y sintetizar a un meédico italian tanto hostil al espafol, Nardo Recchi.
Hay que resefar que ya con anterioridad a Fernaetisevillano Nicolas Monardes habia
dado a la estampa uriistoria medicinal de las cosas que se traen deswmas Indias
Occidentalesen 1565, 1569 y 1574, cuyo texto también utilzaiménez:

[...] lo otro por la dificultad que trae consigo einocimiento de cosas agenas a nuestro lenguajedsa que trae

consigo muchos inconvenientes i razon que disdokpgerros que cometid el Doctor Monardes, que fi

primero que las singularidades de las yndias & resiteria escriuio, que lo que dixo fue segunefgieron
los que las leuaudn

8 La expedicion fue preparada y ejecutada con laiomisidad y cuidado que tuvieron posteriores exgiedés, como la de
Mutis o Malaspina. Fernandez se hizo acompafiamdeosmografo (cartografo/gedlogo), dibujantes, o@slindigenas e
intérpretes, amén de un secretario que levantdbalado realizado.

® citado segin edicién electrénica del facsimilaradetra realizada por el Jardin Botanico de Madegd, Il
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La obra de Fernandez, escrita en laRergm medicarum Novae Hispaniae thesaurus, seu
plantarum, animalium, mineralium historid628) con utilizacion de términos en nahautl y en parte
traducida por él mismo a este idioma, veria lagublica en 1627 en Roma y seria precisamente
recuperada, con anterioridad, en 1616, para laieegpanola a través de la traduccion del dominico
de Luna, que la hacia imprimir en Méjico bajo ellti deQuatro libros de la Naturaleza y virtudes de
las plantas y animales que estan recibidas en@ldesla Medicina en la Nueva Espafia y la Metodo y
correccion y preparacién que para administrallas guiere con lo que el Doctor Francisco
Hernandez escribio en lengua latina muy Gtil paydd género gente que vive en estancias y Pueblos,
do no ay Médicos, ni Botica. Traduzido, y aumergagiochos simples, y Compuestos i otros muchos
secretos curatiuos por Fr. Francisco Ximénez, ligg Convento de S. Domingo de México.....|| A
Nro. R. P. Maestro Fr. Hernando Buzan, Prior Praval de la Provincia de Santiago de México, de
la Orden de los Predicadores, y Catedratico Julnlaé Teologia en la Universidad Real. En México,
en casa de la Viuda de Diego Lopez Davalos. Verdenda tienda de Diego Garrido, en la esquina

de la calle de Tacuha, y en la Porteria de S. Dy
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Como se colige por el titulo, el traductor dominiqoe habia llegado a tierras americanas en
1605 y que habia tomado el habito de la orden eap#@al novohispandia manipulado (“traducido y
aumentados muchos simples y compuestos”, se dpesamente en el titulo) basandose en la propia
experiencia adquirida en su actividad como enfevrdet hospital de Huaxtepec y hermano boticario
del convento de Santo Domingo de la capital, nusléle lo que hoy es el Zocalo capitalino. Pasaria
mas tarde a la ciudad de Santa Maria de los Angel&uebla, en cuyo convento dominicano, hoy en
dia uno de los tesoros del arte colonial americdada remate a su obra. Su labor como naturddista
hizo acreedor de una eponimia botanica: la dXiaenig un género americano de la familia de las
olacaceas, honor éste de la eponimia que tambiépartioé con Francisco Fernandez, bajo cuyo

nombre se puso una familia del orden de los lasirédshernandiaceas
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Al parecer, segun propia confesion, en Méjico laliEgado a sus manos algun ejemplar
latino de la obra de Fernandez trabajado por Reqakile sirvid de original para su traduccion sinte
de que fuera impreso. Con ello, esta su versionifiesta una particularidad, significativa en el
contexto de la historia de la traduccion: la deehattado a conocer la obra de un autor con
anterioridad a la aparicion del texto original. dlgemejante a lo que sucede con su homonimo
sevillano, cuya traduccion debpol Vuhfue si no anterior, si simultaneo al conocimiesgbpeculiar

“texto original” maya.

La obra traducida por el dominico aragonés, queocehpropio autor se percataba, luchaba
contra la carencia terminoldgickn (otro por la dificultad que trae consigo el como@&nto de cosas
agenas a nuestro lenguaj@)scribe a este en la serie de naturalistas osligi (Sahagun, Acosta, etc.)
ylo espafioles (=al servicio de la corona espafRizafetta, Fernandez, Celestino Mutis, de 1783,
Malaspina, de 1788-94, etc.) que, mas allAd de déogictos estrictamente religiosos, militares o
geoestratégicos, intentaron hacer de los “tesarairales del Nuevo Mundo patrimonio comun de la
Humanidad, contribuyendo asi a la globalidad de rfasmos, al percatarse de que debian ser
conocidos, admirados y respetados como manifestaelbempirico saber naturalista de unas culturas
que en esos tesoros habian depositado la experiéasu secular trato con el mundo natural. No en
vano, impresionado por la riqueza de plantas eNusglvo Mundo y por sus virtudes curativas,
Ximénez habia afirmado stantas y tan admirables las que encierra en siresgio mundgue dar a

solo referirlas, seria menester otros nueuos bokithe

Con esta serie de obras hispanas de cufio cientitwalista (las de Monardes-Hernandez-
Ximénez) se aportaba a la tradicibn médica delovMundo, hasta entonces de marcados ribetes
tedricos, un nuevo impulso empirico: el que exgjiaonocimiento de un nuevo mundo natural que
venia a enriquecer la farmacopea europea de maledirativa. Lo que un investigador espafiol
(Vilchis, 2015) propone de Hernandez, cabe preldidambién de Francisco Ximénez: “probo las

recetas de los antiguos mexicas, y fue testigayedfioo de la medicina y gastronomia indigena.”

4. Perfiles personales 2: Francisco Ximénez de E&i{1666-1721), un humanista americano

La imagen histérica del segundo fraile dominicondebre Ximénez no necesita mayormente
glosa, pues ha sido tratada, y en ocasiones naal&ratnultiplemente aunque en la mayoria de los
casos de manera unidireccional. En la critica miltiXiménez goza, de manera reduccionista, de una
doble faceta, segun se lo considere desde eldntde la propia Orden o desde fuera de ella. El

antropologo que, desde una cultura marcada poaigbrino, observa su personalidad intelectual,

10 Citado segtin edicién de facsimilar electrénica real por el Jardin Botanico de Madrid, pag. VIII.
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percibe en él al traductor, supuestamente, torpandeobra, ePopol Vuh para la que, de nuevo
supuestamente, ni por conocimientos linglisticospoi condicionamientos doctrinales, estaba
preparado. Asi lo consideran algunos criticos gaggn desde criterios y conocimientos actuales, sin
tener en cuenta la determinacion de los tiempaal desarrollo de la cultura humanaPor su parte,

en el interior de la Orden, el dominico ecijanorsshle sobre todo por ser, junto con Antonio de
Remesal (autor de Historia de la Provincia de S. Vicente de Chiap@yatemala de la orden de firo
glorioso padre Sancto Domingo: escribense juntamérd principios de las demas provincias de esta
religion de las Indias Occidentales, y lo secula kh gobernacion de Guatemglabenemérito
historiador de la trayectoria de la orden en dittgio maya de Chiapas, territorio cubierto desde
hacia tiempo por la provincia dominicana puesta lb@mjadvocacion de San Vicentdistoria de la

provincia de San Vicente y Chiapa de Guatemala

Sin embargo, para un observador sin prevenciondsaile sevillano (llegado, todavia en
calidad de novicio, a finales del siglo XVII a ltsritorios dependientes de la Capitania General de
Guatemala, y méas tarde doctrinero en Santiago si€#dalleros, hoy La Antigua de Guatemala, y
parroco de Chichicastenarto en el altiplano guatemalteco), destaca sobre todmo una
personalidad humanistica que actud, ademas de oeligmso dedicado a la gestién de la cura de

almas (de ello da muestra su “Catecismo de indins&rto en eTesoro de las lenguas,..

1) como pertinaz estudioso y lexicografo de lagl@s mayas cakchiquel, kiché y tzutuijil:
Tesoro de las lenguas Cakchiquel, Quiché y TZbteih que las dichas lenguas se traducen
en la nuestra espafold711). Sin ser el primero que trataba la reducaiénte de las lenguas
mayas, Ximénez consecuentemente ha conocido yaddi las anteriores (Vico 1665,
Betanzos 1583, etc.) con la intencion de mejorgsls un mas depurado entendimiento y

comprension, activa y pasiva, con los indigenadaEaduccién a “arte” y vocabulario de las

1 Ejemplo de esta critica desenfocada es la pagieasq le dedica en la Wikipedia espafiola. No lacinaamosex
authoritate sino como testimonio de una opinién frecuentemenbvida por una animosidad encubierta o no tras el
anonimato: la traduccion de Ximénez fue revisada por varidsiddgsos, quienes determinaron que Ximénez intmduj
numerosas inexactitudes, cuyo numero no se puedstificar, ademas ante la imposibilidad de efectuarexamen
pormenorizado de las traducciones que hizo XimétPopol Vuh concluyeron que las traducciones eran muy irdfigle
que el fraile omitié traducir un elevado porcentdje texto. Las apreciaciones se basaron en el aisa analisis
comparativo que se realiz6 de las primeras 1.18@&# dePopol Vuhcon las dos versiones espafiolas del fraile. Hisisma
puso de manifiesto que, con el escaso conocimigatia lengua quiché que Ximénez poseia, no puderedesfigurar la
obra al copiarla. Los estudiosos también sefialam ePopol Vuhes un libro disefiado y ejecutado con conceptos
occidentales porque su unidad de composicion egutalda pie para postular un solo recolector dedasciones. Se debe
tener en cuenta que el libro fue utilizado por Xie® para evangelizar a los indigenas en su momergariticos llegaron a
la conclusion de que no esta suficientemente estialal la medida de la interaccion que Ximénez tieme el texto y se
pueden identificar algunas de las ideas conter@das primer folio recto como rtotalmentendigenas.”

Frente a estos juicios relativizadores de sus agsibn muchos otros los que aprecian en su jukiolea rendimientos del
dominico. Vayan dos botones de muestra: “Aunqueehbulario que Ximénez presento [...] no es una pbréecta, ¢qué
obra humana lo es?, constituye uno de los Ultiitzbenes en la rica documentacion linglistica equselegaron manuscrita
los doctrineros de tiempos pasados (Carmelo SaBani@maria, 1985, 16). “Ximénez... muestra su grailifaidad con la
materia lingiistica (Helena Chinchilla, 1993, xxxvi).

12 precisamente en el convento de esta localidad w#i€astenango, Ximénez descubriria el manuscet@dpol Vuh

13 Es de notar la diversa transcripcién fonética yefoatica que de esta denominacién hace los vessiowelernas:
zutuhil/tzotzil/tz'utujil: ¢ responden a una maytat®racion cientifica, a pura subjetividad o a pamgreimiento de purista?
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lenguas sigue un criterio que podemos calificar otfesico, es decir, conforme a la
sistematizacion gramatical de cufio aristotélicatiVésion en partes de la oracion. Defiende la
teoria, por lo demas muy extendida, de la derivangtural del lenguaje (= “tomar el sonido
por la cosa”) ypretende corregir errores formales y de contenid@ramaticas previas al
“desvanecer algunas cosas q° algunos dijeron poestar enterados bastantemente de el
hecho, de la cosa. Y de alli entiendo q" providraver muchos artes, q° mas son las notas y
excepciones, q las regla$”

2) como naturalista y antropdlogo estudioso dentareo que él quiso integrar en el conjunto
de saberes y conocimientos cientificos de la hutaaniEscolios a las historias del origen de
los indios de esta provincia de GuatemadaHistoria natural del Reino de Guatemala
compuesta por el padre predicador general la proidnde San Vicente de Chiapas y
Guatemala(1722). De esta obra ha dicho uno de sus editdudi® Roberto Herrera, 1967, 12
Guatemala) que manifiesta “el loable mérito de tded de Predicadores al acceder a los
designios de nuestro autor [...] de glorificar y ala@ Dios, escribiendo la Historia natural”;

3) como traductor y estudioso del libro de los nsaapol Vuh (Empiezan las historias del
origen de los indios.).. La traduccion esté incorporada effesoro de las tres lenguasmas
tarde reasumida en $iistoria de la provincia. En otra ocasion (Vega, 2012) hemos tratado
el tema y por eso nos excusamos de hacerlo eesam®;

4) como historiador de la ordemhlistoria de la provincia de San Vicente y Chiapa de

Guatemala de la orden de predicadores.

Aunque sus obras no tuvieron el efecto publicosyuautor les dese6 al no ver la luz publica

hasta mas de un siglo més tarde, dan testimonsudgan enciclopédico, virtud que durante siglos

(del Humanismo al Positivismo, época en la quesfgeeializacion dio inicio al tipo de hombre que

expresa en el término aleman @&achidiot, es decir, el especialistane-track caracterizo al

humanista, para quien el afan de saber univeraalremodo propio de su estar en el mundo. Un perfil

humano abierto al saber universal que tiene elnemamérito de haber investigado, recogido y

divulgado la mentalidad, las antigliedades y elraptmatural de los indigenas entre los que tocé

misionar. Sin duda respondiendo al lema de la Oradewlare, benedicere, predicarelas obras de

Dios en la naturaleza y en los hombres. Muerto/@®,1mas de un siglo mas tarde veria reivindicadas

sus obras.

Interesante en todo caso es su defensa de un eno ha constituido en objeto de

investigacion, bien sea el texto sagrado maya, $g@nlas lenguas aborigenes, bien los méritos de la

orden. Asi por ejemplo, en la introduccion de ®séto de las lenguas”, expresa su aprecio por la

14 Citado seguin ed. de Chinchilla, pag. 1y 2
15 ver también Serrano Bertos (2014)a“oralidad maya, original de la traduccion de Xie®'. Eh In-Traducdes2014,
Florianopolis.
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expresion indigenas: “Que hablarla como el indibdala, muy bueno es, porg” es materno, y mas
propio.” Y ante la riqgueza natural de su entonwpuede por menos de encomiar su diversidad:
Pudiéndose tener por un punto brede to que nuestra Europa produce de animales, aves,
plantas, flores, yerbas, respectmdpik aquesta vastisima América contiene, desiogide
de criaturas vivientes [... ] Pues puafionar que de una provincia a otra se hallan<tsa

diversas de las que en la otra sermailae no sin fundamento se podia dudar si era cada
provincia otro nuevo mundb.

5. Conclusion

En el presente trabajo no hemos pretendido unsadk los méritos linguisticos o traductores
de los dos frailes predicadores, posiblemente adpsr como no deberia ser menos, por el avance de
los tiempos, sino subrayar sus meritos en la laleomterculturacion y comunicacion entre los dos
mundos en cuya frontera ellos desarrollaron swidatl doctrinera, y poner de manifiesto el impulso
de fraternidad con el indigena que les impulsabsudabor intelectual. Esa mediacion cultural, gne
ultima instancia redundaba en beneficio de logyemts, 1) al darles a conocer las verdades regelada
y 2), a la inversa, al transmitir sWg¢eltanschauungersus mentalidades y discursividades al mundo
global (= el mundo comunicado de entonces), es emicg, al menos intencionalmente, de
humanismo social y cristiano. Y como tal hay quagarlo.La relativizacion que desde la moderna
teologia-sobre todo de la “teologia de las religiorigsén parte asumida por la praxis derivada del
Concilio Vaticano U se hace de la mision, al cuestionar el principiar de la tradicional actividad
misioneraextra ecclesiam nulla saluso debe ser dbice, dejando aparte la cuesti@u d®rreccion
teoldgica, para que se admita y se sancione eblhaéelyue a los misioneros y doctrineros espafioles
en América les animaba un espiritu que, por lo mehay que calificar de filantropico, aunque mas
propio seria la calificacion de caritativo. Algor@eido puede decirse en general de la colonizacion
espafiola, la cual, teniendo aspectos muy negagpnaysos de los del tiempo (como los tenia por lo
demas el sometimiento de los pueblos periféricosppaie de los imperios azteca e inca), produjo
indudables beneficios a las sociedades sobre lasgagercié aquella, no en dltimo lugar el de la
lengua comun que, en ultimo término se impuso gx$endidé como lo hacian las lenguas generales
indigenas: por dominacién. La vision idilica de lssciedades originarias por parte de los
antropologos (v.gr., la reciente de Lomana, 20dkichas veces en contradiccién con la historia, por
mucho Althusser o Levy-Strauss que se mencionedghbe ocultar que, aparte de los beneficios que
los imperios aportan al imperante, también el inagpesobre todo si este es el de una ley mas

desarrollada, puede aportar una mayor integraciémaha.

En todo caso, la obra de estos dos dominicos haonu&niy, si no contemporaneos, si

coseculares se inscribe en la trayectoria de apemidn y aprecio de la nueva realidad humana en

16 Citado seguin edicién de J. Roberto Herrer&4ll, p. 13
7 ver al respecto Dérmann/Promper, 1977.
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America que la orden dominicana manifestd desdaiswer contacto con los pueblos originarios del
Continente. Cabe decir que a partir del Descubritnjda Orden sobresalié en el Nuevo Mundo, mas
que en el Viejo, por su interés por lo social gikntifico. Los dos Ximenez cuya personalidad hemos
esbozado son buena prueba de ello. Ambos realizartuoiefensa de los indios” desde una perspectiva
propia pero no menos eficaz.
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